Protokot
posiedzenia Zespotu ds. Zapewnienia Jakidsztatcenia Wydziatu Chemii
w dniu 27 stycznia 2014r.

w sktadzie:
dr hab. Marek Kwiatkowski, prof. UG — przewodnicy Zespotu
dr hab. Adam Prahl, prof. UG
dr Aleksandra Bielicka-Gietdo
dr Grazyna Wawrzyniak
dr Beata Szafranek
dr Waldemar Nowicki
dr Matgorzata Czaja
mgr Anna Wéniewska
Izabela Zaluska — przedstawiciel studentow
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Nieobecni byli cztonkowie Zespotu: dr Grzegorz Rommaski oraz mgr Dorota Uber,
(nieobecné¢ usprawiedliwiona).

Podczas posiedzenia Zespotu zostaty omowionemaste zagadnienia:
1. Informacja nt. dyskusji na Radzie Wydziatu, datigej analizy wynikow sesji 2012/13
2. Omowienie nowych zadatopcych przed WZJJK, podziat zatda
3. Omowienie wynikow analizy ankiet absolwentow
4. Przebieg ankietowania w semestrze zimowym
5. Informacja nt. zagadnigooruszanych na posiedzeniach Uczelnianego Zespotu
ds. Zapewniania Jakoi

Ad. 1. Informacja nt. dyskusji na Radzie Wydziatu,dotyczacej analizy wynikéw
sesji 2012/13

Przewodnicgcy przedstawit prezentacje dotycz analizy wynikéw sesji w roku
akademickim 2012/13.

"Analiza wynikow sesji 2012/13" zostala przygotowama podstawie arkusza
EXCEL, w ktérym umieszczono wszystkie ocenyn&owe uzyskane przez studentow
kierunkow prowadzonych przez Wydziat Chemii w rolkademickim 2012/13. Jest to
bardzo obszerny zestaw danych, updkowany pod wzgdem nazwy przedmiotu,
wysokaici ocen, kierunku, stopnia, roku i semestru stugiéposobu zaliczenia (egzamin,
zaliczenie na ocel), statusu przedmiotu (oboyzkowy, fakultatywny) oraz terminu
uzyskania pozytywnej oceny (pierwszy, poprawkowsgrumek).

Oceny dokonano na podstawie danych statystycznyalriatu procentowego ocen na
poszczegolnych etapach ksztalcenia jak réwmig wyboru najtrudniejszych dla studentéw
przedmiotu.

Najwazniejszym gtosem w dyskusji nha posiedzeniu Rady Waidzbyto zwrécenie
uwagi na nadmiernie wysokie oceny stawiane studertostopnia. Dotyczy to zwtaszcza
tzw. przedmiotow dyplomowych (pracownia magistersi@minarium magisterskie, wyktad
monograficzny), z ktérych studenci z reguty uzygkegrdzo wysokie oceny i ktdrych wptyw
na ostateczn wysoka¢ sredniej oceny ze studiow jest znacy. Cztonkowie Zespotu
zwrécili uwag, ze jest to trend znanyjw jednolitych studiéw magisterskich, gdzie podczas
ostatnich lat oceny studentéw byly zdecydowaniesag ni podczas pierwszych lat studiow,
co przektada siteraz na dysproporcje swedniej ocen ngidzy | i 1l stopniem ksztatcenia.



Prof. Prahl zasugerowakeby analiz wynikow uzupelnd o oceny z egzaminow
dyplomowych.
Prof. Adam Prahl przypomniat o koniecZopbprzechowywania prac zaliczeniowych
przez dany cykl studiow — odpowiednio dla studigstdpnia 3 lata, a Il stopnia 2 lata.

Ad 2. Oméwienie nowych zada stojacych przed WZJJK, podziat zadai.

Przewodnicacy wskazat nowe zadania do wykonania ktorych zasthligowany Zespot:
prowadzenie analiz wynikdw sesji egzaminacyjnyclazoranalizy losow absolwentow
wydziatu.

Przewodnicacy omowit podziat dotychczasowych jak i nowych zadaspotu:

= Ankietowanie zaj¢ prowadzonych na wydziale, organizacja i opracoeani
wynikéw — dr irz. Beata Szafranek

= Hospitacje zaj¢, opracowanie wynikow — dr Grgna Wawrzyniak

= Analiza wynikdw sesj, opracowanie wynikow — drz.inBeata Szafranek z
ewentualnym wsparciem innych cztonkdéw Zespotu, nadspawie danych
przygotowanych przez dziekanat studencki

* Analiza loséw absolwentow — prof. Adam Prahl araldanych zawartych na
stronie www "Klub absolwenta”, dr Waldemar Nowiclanaliza ankiet
absolwentow wypetnianych w trakcie uroczysiovreczenia dyplomow.

Ad. 3. Oméwienie wynikéw analizy ankiet absolwentéw

Dr Nowicki stwierdzit,ze na pocatku stycznia przekazano mu do analizy plik ankiet
wypetnionych przez absolwentéw bioych udziat w uroczystei rozdania dyplomow w
roku 2012 i 2013. Nagpnie pokrotce przedstawit wyniki opracowania tysikiet. tacznie,
w ankiecie wzto udziat 34 absolwentow kierunku CHEMIA i 33 abhgehtow kierunku
OCHRONASRODOWISKA, razem 67 0s6b. Absolwenci odpowiadalpytania zwizane z
ich oping o przebytych studiach, a tekpodawali podstawowe informacje na temat swojego
zatrudnieniaZbiorcze wyniki ankiety przedstawionogcaniku 1 do protokotu
Na podstawie swojej analizy wynikow zaproponowaersg wnioskow, ktore w
trakcie dyskusji cztonkow WZZJK prayly nastpujaca postd:
= (Ogodlnie rzecz bigc, studenci wysoko ocenili ukozone studia, blisko 91%
okreslito poziom studidw na 4 lub 5 w giiostopniowej skali 1-5, 94% wysoko
ocenito jakd¢ wiedzy przekazywanej przez wyktadowcow (oceny 4 fuw tej
samej skali), a 70% uznato uzyskane efekty ksaztédcgako zdecydowanie
przydatne i przydatne z punktu widzenia potrzeb kayni oczekiwa
pracodawcow.
= Za najmocniejsze strony studiowania na kierunkuannndobrze przygotowan
kade naukowe (60%) I maliwos¢ realizacji swoich oczekiwa w zakresie
ksztalcenia (33%). Program, organizacja i inneskgpprocesu ksztatcenia byty
rzadziej wskazywane jako mocne strony studiow nadxife Chemii, jednak
brak tu byto skrajnie niskich, dyskredygaych ocen (migcity sie na ogot w
przedziale 20-30%).

= Sparod absolwentéw, 21% nie zostalo jeszcze zatrugwoionprzy czym w
wiekszej mierze dotyczy to absolwentéw kierunku OCHROSRODOWISKA
(33%) niz absolwentéw kierunku CHEMIA (9%). Niska zatrudnia¢ zwigzana
jest zapewne z obegntrudrg sytuacy na rynku pracy, a tak stosunkowo



krotkim czasem jaki uphgt od ukaczenia studibw do momentu
przeprowadzenia ankiety.

=  Spairod zatrudnionych, najwkszy procent absolwentow (31%: 35% CHEMIA i

27% OCHRONASRODOWISKA) podjt prac: w laboratoriach przemystowych i
analitycznych. Blisko 18% absolwentow kierunku CHEBMoraz 6% kierunku
OCHRONA SRODOWISKA zdecydowata si na studia doktoranckie.
Stosunkowo licza grupe absolwentéw kierunku CHEMIA stancawauczyciele.
= Stosunkowo wysoki odsetek absolwentow skorzystat praktyk (52%),
dodatkowych zai i kursow (34%) oraz z pomocy materialnej (31%)tddaiast
wcigz na niskim poziomie ksztaltuje esiudziat studentdw w wymianie
migdzynarodowej (13%).
Uczestnicy zebrania upowaili przewodnicacego do zamieszczenia pasgyych wnioskow
w sprawozdaniu dla Dziekana i dla Rady Wydziatu.

Przewodnicgcy zwrdcit st z pytaniem do prof. Prahla, czyzjunazna wychgnaé
jakies wnioski na temat jakwi ksztatcenia na wydziale z danych dostarczonyctez
absolwentow rejestragych sé na stronie www "Klub absolwenta”. Prof. Prahl odpexiziat,
ze jest jeszcze zbyt wcgge na powaniejsz analiz danych, gdy strore otwarto dopiero w
roku 2013 i zarejestrowatoesna niej ok. 90 uczestnikdw. Rejestracja na stranyenaga
wypetnienia ankiety, ktéra zawiera pytania dotyez przebiegu karier zawodowych
uczestnikdw, ze szczegoélnym uwghieniem wykorzystania w praktyce zawodowej
kompetencji nabytych w trakcie studiéw. Badaniet jpspowadzone metad on-line, a
ankietowani odpowiadajna zamieszczone w niej pytania tylko raz — przgsteaciji. Dane
zawarte w ankietachgsvciaz bardzo trudne do bezfredniej analizy, gtdbwnie ze wzglu na
niewielka liczbe respondentdw oraz na bardzo silne ichzaidwanie pod wzghem
studiowanego kierunku, a zwlaszcza czasunokenia studiow. Pohiea analiza wpisow
wskazuje,ze zdecydowana wksza¢ (ponad 75%) rozwija karierzawodow zwigzary ze
studiowan dyscyplip naukows, a blisko potowa tej liczby wykonuje zawody zwane z
edukacy. Dr Bielicka-Gielda zwrocita uwag, ze jak na razie do Klubu zapigugie w
pierwszym redzie osoby blisko zwzane z Wydzialem — doktoranci, pracownicy Wydziatu,
nauczyciele wspotpracgy z Wydzialem. By maze std tak duy odsetek respondentow
wykonuje zawody zwizane z edukagj Przewodnicacy podkrélit, ze wiasnie z tego
wzgledu do wynikéw tych naley podchodzi z dug ostraznoscig i ponownie zweryfikowéa
whnioski, gdy ledziemy dysponowali szersbaz danych.

Ad. 4. Przebieg ankietowania studentéw w semestrzénowym

Dr Beata Szafranek omowita przebieg ankietowania semestrze zimowym
2013/2014. Beznie zostaly przez studentow wypetnione 372 apkiétlisty priorytetowej 8
nauczycieli akademickich, ktorzy nie byli ocenigizez ostatnie 2 lata, zostaty ocenione
zagcia 3 0sOb. Pozostaly jeszcze do ocenycajprowadzone przez 5 oséb, przy czym 3
osoby nie prowadgz w biezacym roku akademickim za& — pozostaj na urlopach lub
wyjazdach naukowych.

Przewodniczcy Zespotu oraz prof. Adam Prahl zwrdcili uwage liste ocenianych
nalezy koniecznie rozszerzy doktorantéw prowadeych samodzielnie zgjia.



Ad. 5. Informacja nt. zagadniai poruszanych na posiedzeniach Uczelnianego
Zespotu ds. Zapewniania Jake&ci

Przewodnicgcy Zespotu przedstawit pokrétce zagadnienia, ktbyy omawiane
podczas dwoéch ostatnich posiefizé)czelnianego Zespotu ds. Zapewnienia Jako
Ksztatcenia w miegcach grudniu 2013 i styczniu br.

Pokrétce Przewodnigey zaprezentowat ogoélne wpne wyniki ankiety
przeprowadzanej co 6 latsmd studentdow wszystkich Wydziatdow. Wyniki dotycgyt
ogolnych wnioskéw, bez mbwosci odniesienia gi do danych uzyskanych od studentow
Wydzialu Chemii. Przewodnigey zapewnit,ze jak tylko uzyska informacje dotygze
Wydziatu to je zaprezentuje na kolejnym spotkaniu.

Kolejno zostata omowiona uczelniana ankieta tzwa wegciu” przeprowadzona
wsrod studentdw rozpoczyrgych studia na UG. Jedne z xméejszych wnioskow
wynikajacych z ankiety t@rodta informacji o uczelni i studiowaniu dla kandydw. Wedtug
ankiety najistotniejszynmtrodtem dla kandydatowasstrony internetowe uczelni i wydziatu
oraz opinie rodziny czy przyjaciét. Ankietowafle oceniaj strore internetowa UG, réwnie
stosunkowo nisko wegz oceniana jest praca wydziatowych komisji rekrupaggh i godziny
ich urzdowania. Z ankiet rowniewynika, ze 50% studentow Il stopnia kontynuuje naula
UG. W sumie, spostrzenia byly wec bardzo podobne do tych sprzed dwéch lat, kiedy to
przeprowadzono ostatniankiet tego typu. Otrzymane wyniki nie pozwalayvyodrebni¢
danych dotyczcych Wydziatu Chemii. Przewodnigzy wyrazit nadziej, ze przeprowadzona
przez niego w 2012 roku rozmowa wW§ejaca z przewodnicgea Wydziatowe] Komisji
Rekrutacyjnej, bdaca konsekwengj poprzedniej ankiety, poskutkowata lepszym
postrzeganiem tej Komisji przez kandydatow wzbogm roku akademickim.

Ostatny omawiana kwesii byta prezentacja prof. Jerzego Bolatka o stosowani
niekonwencjonalnych metod weryfikacji @gania efektow ksztalcenia w naukach
przyrodniczych (portfolio, gry, projekty, minikonfncje, pantomima). Przewodnicy
przekazat zacfte prof. Bolatka do stosowania metod aktywbmych podczas za& na
studniach na Wydziale.

Przewodnicacy WZZJK
Dr hab. ire. Marek Kwiatkowski, prof. ndzw. UG



Zatgcznik nr 1 do protokotu z posiedzenia WZZJK w dniu27 stycznia 2014 r.

Wyniki analizy ankiet absolwentow kozacych studia w 2012 i 2013 r., przeprowadzonych
podczas uroczysfoi rozdania dyplomow (grudaien roku ukaiczenia studiow). Liczba
ankietowanych: 34 absolwentow studiow Il stopnierkhku CHEMIA, 33 absolwentow
studiow Il stopnia kierunku OCHRONSRODOWISKA, kcznie 67 absolwentow.

1. Jak ocenia Pan/i poziom ulazonych studiéw (5 oznacza poziom CH (O] Razem

bardzo wysoki, 1 bardzo niski)?

e 1 0 0 0

e 2 0 0 0

« 3 12 6 9

e 4 59 27 43

« 5 29 67 48
2. Czy g obszary wiedzy zwzane ze studiami na ukczonym przez CH (O Razem

Pana/i Wydziale, ktérych zdecydowanie brakowato Panu/if w
aktualnym programie studiow?

o tak 21 6 13
* nie 56 52 54
* nie zastanawiatem/amesnad tym 24 42 33
» odpowied otwarta 0 0 0
3. Bedac absolwentem, jakie najmocniejsze strony naszegdzigtu| CH (O Razem

wskazatby/aby Pan/i swoim znajomym, stym rozpocz¢ studia
(prosz wskazé poprzez zakrdenie 1-2 cechy):

» dobrze przygotowana kadra wyktadowcéw 62 58 60

» dobry program studiow 26 21 24

« dobra organizacja procesu dydaktycznego 32 21 27

» cechy personalne wyktadowcow 12 27 19

* mozliwos¢ zrealizowania swoich oczekiwav zdobywaniu 24 42 33
wiedzy

« praktyczne podégie wyktadowcow do omawianych 24 30 27
probleméw

* nastawienie wyktadowcow na rozywanie problemow 29 21 25
studentow

e inne 0 0 0

4. Jak Pan/i ocenia poziom wiedzy przekazywanej ezprz CH (O Razem

wyktadowcow (5 oznacza poziom bardzo wysoki, 1 bandiski)?

e 1 0 3 1

e 2 0 0 0

« 3 9 0 4

e 4 35 52 43

« 5 56 45 51

CH OS Razen

0

5. Z punktu widzenia potrzeb rynku i oczekiwpracodawcy, wiedz
ktora Pan/i zdobyta w czasie studiow jest (Ydiave zakrgli¢)?

« zdecydowanie przydatna 21 27 24
* raczej przydatna 56 36 46
e raczej nieprzydatna 6 12 9
« zdecydowanie nieprzydatna 3 0 1
» jestto zr@nicowane i zalgy od konkretnego przedmiotu 15 9 12
* trudno powiedzié 0 15 7




6. Stojc przed ponownym wyborem studidéw, czy zdecydowédy/| CH (O Razem
sie Pan/i na¢ uczelng (wlasciwe zakreli¢)?
o tak 88 76 82
* nie 9 21 15
7. Miejsce pracy CH (O] Razem
e uczelnia 21 6 13
* laboratorium 35 27 31
e przemyst 6 9 7
* szkota 12 0 6
e inne 18 24 21
e brak 9 33 21
8. Wykonywany zawdd CH OS Razen
» doktorant 18 6 12
e analityk 9 30 19
e asystent 3 0 1
* przedstawiciel handlowy 6 3 4
* specjalista 6 9 7
* nauczyciel 12 0 6
e inne 32 18 25
e student 6 0 3
e brak 9 33 21
9. Czy mae Panal/i wskazaprzedmioty, ktére w szczegolny sposdp CH 0S Razenmn
wzbogacity wiedg, ktéra mozna bezpérednio zastosowaw
Pana/i pracy zawodowej (vélciwe zakrgli¢)?
* tak 62 58 60
* nie 18 24 21
* nie chg sie wypowiadd na ten temat 21 15 19
10. Zjakich maliwosci oferowanych przez uczetnPan/i skorzystat/g CH (O] Razem
w trakcie toku studiow (wkziwe zakréli¢)?
e wymiana mg¢dzynarodowa 15 12 13
e pomoc materialna 38 24 31
» staze/praktyki 53 52 52
« dodatkowe zacia/kursy 41 27 34
» kota naukowe 24 21 22
* inne 3 12 7




