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Prof. dr hab. Andrzej Wisniewski
Dziekan Wydziatu Chemii UG
w/m

Sprawozdanie z oceny wtasnej za rok akademicki 2010/11 dla Rady Wydziatu Chemii UG

I. Informacje wstepne

I.1. Badanie jakosci ksztatcenia na Wydziale Chemii zostato przeprowadzone zgodnie z § 2 ust. 3.2. Uchwaty nr
76/09 Senatu UG z dn. 26 listopada 2009 r. (z pézn. zm.), § 2 ust. 7 i 8 Zarzadzenia nr 48/R/10 Rektora UG z dn.
31 maja 2010 .

I.2. Do przygotowania niniejszego sprawozdania wykorzystano nastepujace dane, uzyskane dzieki wnioskom
sformutowanym na podstawie wynikéw badan ankietowych jakosci ksztatcenia, ktdrymi objeto:

Liczba studentow

taczna liczba studentéw na Wydziale 877
- w tym studiéw stacjonarnych | stopnia kierunku CHEMIA 419
- w tym studiéw stacjonarnych | stopnia kierunku OCHRONA SRODOWISKA 279
- w tym studiéw stacjonarnych | stopnia kierunki AGROCHEMIA 23
- w tym studidw stacjonarnych Il stopnia kierunku CHEMIA 156
taczna liczba ankietowanych studentéw na Wydziale 152
- w tym studidw stacjonarnych | stopnia kierunku CHEMIA 122
- w tym studiéw stacjonarnych | stopnia kierunku OCHRONA SRODOWISKA 30

Liczba pracownikow
taczna liczba nauczycieli akademickich na Wydziale 101
- asystentéw, adiunktéw, starszych wyktadowcow 76
- profesoréw ndzw., zw. i tytul. 25
Liczba ocenianych nauczycieli akademickich na Wydziale 7
- asystentéw, adiunktéw, starszych wyktadowcéw 4
- profesoréw ndzw., zw. i tytul. 3

Oceniane zajecia

taczna liczba ocenianych zajec 8

- w tym wyktadow

4
- éwiczen audytoryjnych 2
2

- ¢wiczen laboratoryjnych

W niniejszym sprawozdaniu nie uwzgledniono danych z hospitacji zaje¢ dydaktycznych, gdyz w roku akademickim
2010/11 hospitacji nie prowadzono.



Il. Prezentacja wynikéw badan ankietowych

Badaniem ankietowym objeto studentéw studidow stacjonarnych | stopnia kierunkéw CHEMIA i OCHRONA
SRODOWISKA. Badanie przeprowadzono przy pomocy obowigzujacej ankiety zawierajgcej 11 pytan zamknietych
dotyczacych réznych aspektéw ksztatcenia. Wyniki tej ankiety przedstawiono ponizej (w tabeli podano wartosci
procentowe odpowiedzi na poszczegdlne pytania oraz Srednig ocene w skali 1-5 dla pytania, p. nizej).
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I. Problematyka zajeé < g E g 2| g é g §
g
1.  Tre$¢ zaje¢ byta jasna i zrozumiata 36,2 | 428 | 158 | 20 3.2
80,0 17,8 395
2. Poruszane zagadnienia znaczgco poszerzyty mojg wiedze i 29,0 ‘ 480 | 13,8 | 2,6 6,6 .
umiejetnosci '
Il. Sposéb prowadzenia zajec
1.  Czas zajec byt dobrze wykorzystany 48,7 ‘ 349 | 98 | 33 33 e
83,6 13,1 ’
2. Prowadzenie zaje¢ umozliwiato tgczenie wiasnej wiedzy i 29,6 ‘ 428 | 158 | 4,6 7,2 -
doswiadczer z nowg wiedzg i umiejetnosciami 72,4 20,4 '
Ill. Wymagania i ocenianie
1. Warunki uzyskania zaliczenia zostaty jasno okreslone na jednych z 71,7 ‘ 184 | 53 | 13 33 a5t
pierwszych zajeé 90,1 6,6 '
2. Zakresiforma stawianych wymagan byty zwigzane z realizowang 54,6 ‘ 362 | 59 | 2,0 13 43
trescig i zatozonymi celami zajeé 90,8 7,9 '
IV. Postawa prowadzacego
1.  Prowadzacy zachecat do stawiania pytan badz do dzielenia sie 40,1 ‘ 309 | 191 | 59 4,0 20
watpliwosciami 71,0 25,0 '
2. Prowadzacy odnosit sie do studentédw z szacunkiem i zyczliwoscig 65,1 ‘ 257 | 66 | 2,6 0,0 ™
90,2 9,8 ’
V. Organizacja zajec
1.  Zajecia prowadzone byty sumiennie 63,1 ‘ 2950 | 52 | 2,0 0,7 pac
92,1 7,2 ’
2. Stuchacze mogli bez wiekszych przeszkéd konsultowac sie z 52,6 ‘ 329 | 26 | 0,7 11,2
prowadzacym w czasie jego dyzuréw badz w innych ustalonych 855 33 4,34
terminach czy formach kontaktu
VI. Zajecia postrzegane jako catos¢
1.  Zajecia uwazam za wazng dla mnie cze$¢ moich studiow 441 | 349 | 98 4,0 7,2
79,0 13,8 4,05

Modut do ankietowania elektronicznego dla Wydziatu Chemii nie zostat jeszcze przygotowany przez Osrodek
Informatyczny UG. Z tego wzgledu ankiety przeprowadzono w formie "papierowej", tzn. studenci zostali poproszeni o
wypetnienie wydrukowanych ankiet. Ten sposdb ankietowania w potgczeniu ze skromng liczbg ankieteréw (2 osoby)
przyczynit sie niewielkiego zakresu oceny nauczycieli akademickich w roku 2010/11. Studenci mieli moznos$¢ réwniez



opisowej odpowiedzi na pytanie otwarte: Jakie sq najbardziej pozytywne strony ocenianych zaje¢ i osoby
prowadzgcej? Czy widzi Pani/Pan potrzebe zmiany lub doskonalenia sposobu prowadzenia zaje¢? Jednak analiza
odpowiedzi na to pytanie nie pozwolita na wyodrebnienie jednoznacznych trendéw wskazujgcych na istnienie
probleméw.

1. Analiza wynikéw badan ankietowych.

Z przedstawionych danych mozna wyciggna¢ nastepujgce wnioski o potencjalnym znaczeniu dla jakosci
ksztatcenia na Wydziale:

1. Zajecia i wyktadowcy uzyskali wysokie oceny studentow, w wiekszosci przekraczajgce 4,0.

2. Rozpietosé ocen w obrebie pytania nie byta duza, co wskazuje na duzg zgodnos¢ opinii studentéw. Brak byto
skrajnie niskich, dyskredytujgcych ocen.

3. Najwyzsze oceny (4,4-4,6) wystawili studenci w zakresie:
a. jednoznacznego okreslenia warunkow zaliczenia
b. odnoszenia sie prowadzgcego do studentéw
C. sumiennosci prowadzenia zajec
4. Najnizsze oceny (3,7-3,9) wystawili studenci w zakresie:
a. przydatnosci poruszanych zagadnien do znaczacego rozszerzenia wiedzy i umiejetnosci
b. tgczenia nowej wiedzy i umiejetnosci z wtasnymi wczesniejszymi wiedza i doswiadczeniem
c. zachecania studentéw do zadawania pytan
5. WSsréd ocen brak byto skrajnie niskich, dyskredytujgcych ocen.
6. Cwiczenia byty oceniane wyraznie lepiej ($rednia ocena 4,43) niz wyktady ($rednia ocena 3,92).

Wsrdd odpowiedzi na pytanie otwarte nie byto skrajnie nieprzychylnych, dyskredytujgcych komentarzy.
Zdecydowanie przewazaty (wiecej niz w 80%) opinie przychylne, podkreslajace pozytywne zachowania prowadzacych
zajecia.

Analiza SWOT:
1. Silne strony ksztatcenia na Wydziale Chemii:
a. ogolnie pozytywny stosunek studentéw do studiowania na Wydziale
b. brak skrajnie negatywnych zjawisk wymagajgcych natychmiastowego dziatania

c. wihasciwe postawy wyktadowcoéw przede wszystkim w aspekcie organizacji procesu ksztatcenia (sumiennosé,
relacje student-wyktadowca, dbatos¢ o okreslenie wymagan egzaminacyjnych)

d. pozytywne postrzeganie przez studentow ¢éwiczen, ktérych znaczny udziat w programie studidow stanowi o
specyfice prowadzonych przez Wydziat kierunkéw

2. Stabe strony ksztatcenia na Wydziale Chemii

a. nie do konca wtasciwa zawarto$¢ merytoryczna programu studiow, zwtaszcza w zakresie przydatnosci
poruszanych zagadnied do znaczgcego rozszerzania wiedzy i umiejetnosci oraz eksploatowania zwigzkéw
pomiedzy dotychczasowym doswiadczeniem studenta a nowa wiedzg i umiejetnosciami

b. nie wszyscy prowadzacy zajecia w dostatecznym stopniu zachecajg studentéw do stawiania pytan



c. gorsze postrzeganie przez studentéw wykfadoéw niz éwiczen.

3. Szanse dla doskonalenia procesu ksztatcenia
a. ogolnie przychylny stosunek studentéw do kadry
b. zidentyfikowanie biezgcych problemdéw wymagajgcych szczegdlnej uwagi: poprawy merytorycznej zawartosci
programoéw i zmobilizowania wyktadéw do lepszych, ciekawszych wyktadow.

4. Zagrozenia dla doskonalenia procesu ksztatcenia

a. stopniowe zmniejszanie sie liczby studentow, jezeli problemom, zwtaszcza sygnalizowane w punkcie 3b. nie
poswieci sie nalezytej uwagi.

IV. Propozycje dziatan zmierzajgcych do podniesienia jakosci ksztatcenia
1. Zwiekszenie zakresu ankietowania w roku akademickim 2011/12.

2. Przeglad programéw najwazniejszych przedmiotéw pod katem dostosowania ich merytorycznej zawartosci do
oczekiwan studentéw.

3. Zwiekszenie zakresu hospitowanych zajed.



